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Ankestyrelsens brev til Odense Kommune

Tilsynsudtalelse om Odense Kommunes lukning af venteliste for
optagelse i dagtilbud af bgrn fra andre kommuner

Odense Kommune har den 14. december 2023 videresendt en
henvendelse fra [A] til Ankestyrelsens tilsyn med kommuner og regioner
(herefter tilsynet) om lukning af ventelisten for optagelse i dagtilbud af
bgrn fra andre kommuner.

Odense Kommune har den 7. august 2024 sendt en udtalelse til tilsynet i
sagen. Bgrne- og Undervisningsministeriet har den 26. januar 2026
sendt en udtalelse til tilsynet om fortolkning af dagtilbudslovens og
dagtilbudsbekendtggrelsens bestemmelser om muligheden for at lukke
ventelisten for optagelse af bgrn i dagtilbud fra andre kommuner.

Sagen har givet tilsynet anledning til at vurdere, om Odense Kommunes
praksis er i overensstemmelse med reglerne om lukning af ventelisten
for optagelse i dagtilbud af bgrn fra andre kommuner.

Vi beklager den lange sagsbehandlingstid.
Konklusion

Tilsynet vurderer, at Odense Kommune handler i strid med
dagtilbudslovens § 28, stk. 2 og dagtilbudsbekendtggrelsens §§ 6-8 ved
at lukke ventelisten for optagelse i dagtilbud for bgrn fra andre
kommuner uden at kunne pavise, at betingelserne er opfyldte pd
beslutningstidspunktet.

Vi har med denne udtalelse ikke taget stilling til, om de faktiske
betingelser for at lukke ventelisten har veeret til stede eller ej.

Vi beder byradet i Odense Kommune om inden to maneder at oplyse,
hvad vores udtalelse giver byradet anledning til.

Ankestyrelsen

13. marts 2026

J.nr. 23-108688

Ankestyrelsen
Nytorv 7, 2. sal
9000 Aalborg

Tel +45 3341 1200

ast@ast.dk
sikkermail@ast.dk

EAN-nr.:
57 98 000 35 48 21

Abningstid - reception:
man-tors kl. 9.00-15.00
fre kl. 9.00-13.00

Abningstid - telefon:
man-tors kl. 9.00-15.00
fre kl. 9.00-12.00
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Sadan vurderer vi sagen

Tilsynet laegger til grund, at Odense Kommune ikke har skriftlig
dokumentation for, at kriterierne for at lukke ventelisterne til dagtilbud
for borgere fra andre kommuner har vaeret opfyldte pa
beslutningstidspunktet.

Tilsynet vurderer, at Odense Kommune handler i strid med
dagtilbudslovens § 28, stk. 2 og dagtilbudsbekendtggrelsens §§ 6-8 ved
at lukke ventelisten for optagelse i dagtilbud for bgrn fra andre
kommuner uden at kunne pavise, at betingelserne er opfyldte.

Vi laegger vaegt pa, at Odense Kommune i forbindelse med en borgers
anmodning om aktindsigt i kommunens skriftlige begrundelser for at
lukke ventelisten til dagtilbud for borgere fra andre kommuner for
perioden fra 2013 til 2023 har udleveret otte interne e-mails, hvor det
uden yderligere begrundelse fremgar, at ventelistelukningen blev
forlaanget med tre maneder.

Vi laegger i den forbindelse vaegt pa, at Odense Kommune ikke har
dokumenteret, at der i forbindelse med beslutningen om at lukke
ventelisten var manglende mulighed for at opfylde pasningsgarantien,
eller at der ellers ville opsta behov for at skulle udvide kapaciteten.

Vi laegger videre vaegt pd, at muligheden for at lukke ventelisten til
dagtilbud er en bebyrdende undtagelse til en begunstigende hovedregel
om, at alle b@grn har adgang til at blive optaget i et dagtilbud i en anden
kommune end opholdskommunen.

Vi laagger endeligt vaegt pa, at det fremgar af udtalelsen af 26. januar
2026, at det er Bgrne- og Undervisningsministeriets vurdering, at det
efter ministeriets opfattelse ma vaere en forudsaetning for
ventelistelukningens lovlighed, at kommunalbestyrelsen pa
beslutningstidspunktet har nedfaeldet dokumentation for, at beslutningen
er baseret pa relevante faktiske omsteendigheder.

Vi beder om byrddets bemaerkninger til vores udtalelse

Tilsynet beder byradet i Odense Kommune om inden to maneder at
oplyse, hvad vores udtalelse giver byrddet anledning til.

Vi offentligger denne udtalelse pa www.ast.dk i anonymiseret form.



Sagens oplysninger

Odense Kommune videresendte den 14. december 2023 en henvendelse
fra [A] af 12. december 2023.

[A] oplyste blandt andet, at Odense Kommune uden begrundelse havde
lukket deres venteliste for optagelse af bgrn i dagtilbud fra andre
kommuner i strid med dagtilbudsloven. [A] havde sggt om aktindsigt i
Odense Kommunes begrundelser for ventelistelukning for perioden fra
2013 til november 2023 og havde modtaget otte interne e-mails, hvor
det uden yderligere begrundelse fremgik, at ventelistelukningen blev
forlaenget med tre maneder.

Odense Kommune skrev i forbindelse med afggrelsen om aktindsigt til
[A] at: "I det omfang det har vaeret muligt, har vi fremfundet de
skriftlige dokumenter, der foreligger for den gnskede periode. Efter din
anmodning er vi blevet opmaerksom pa, at der er mangler ift. den
interne dokumentation pd omradet, hvorfor vi pd baggrund af din
henvendelse vil kigge neermere pd omradet, og vurdere, om der er
elementer vedr. arbejdsgange, der bgr a&ndres.”

Ankestyrelsen bad den 5. juli 2024 Odense Kommune om en udtalelse.

Odense Kommune sendte den 7. august 2024 en udtalelse. Fglgende
fremgdr blandt andet af udtalelsen:

"Som svar pa spgrgsmalet om ”[...] hvordan kommunen sikrer, at
kriterierne for at traeffe beslutning om at lukke for optagelse p&
venteliste til dagtilbud for born fra andre kommuner er opfyldte. Vi
henviser til §§ 6, 7 og 8 i bekendtgarelse om dagtilbud
(dagtilbudsbekendtggrelsen), nr. 2058 af 15. november 2021", kan
Odense Kommune oplyse fglgende:

Odense Kommune ggr brug af muligheden for at lukke ventelisten
til de kommunale dagtilbud for udenbys borgere med henvisning til
§7 i bekendtggrelse om dagtilbud, nr. 2058 af 15. november 2021,
hvor det fremgar at:

"Kommunalbestyrelsen kan beslutte at lukke for optagelse p&
ventelisten for bgrn fra andre kommuner, hvis
kommunalbestyrelsen kan p8vise, at den ikke vil kunne opretholde
pasningsgarantien efter dagtilbudslovens § 23 inden for de



folgende tre m8neder p8 grund af udefrakommende barn, eller at
det vil kraeve en udvidelse af kapaciteten.

Stk. 2. Ventelisten for bgrn fra andre kommuner kan opgores i
forhold til alle kommunens dagtilbud eller i forhold til
aldersgrupper. Dagtilbudspladser, som er forbeholdt bestemte
grupper af bgrn, kan udelades i opggrelsen og undtages fra
beslutning om lukning af ventelisten.".

Til brug for vurdering af ovenstaende, tager Odense Kommune
afsaet i manedlige statusopggrelser, hvor antallet af ledige
smabgrns- og bgrnehavepladser i kommunens enkelte
anvisningsdistrikter lgbende vurderes pa kort og langt sigt.

De ménedlige statusopggrelser holdes desuden op mod
kommunens arlige kapacitetsplan, hvor det fremtidige
kapacitetsbehov opggres i et ti-arigt perspektiv. I forbindelse med
dette arbejde, har det i en laengere arraekke vaeret en af
konklusionerne, at der trods en Ilgbende udbygning af kommunens
dagtilbudskapacitet over arene fortsat er behov for yderligere
udvidelser. Dette har vaeret og er fortsat ngdvendigt, for at
kommunen kan imgdekomme b&de den aktuelle og forventede,
ggede efterspgrgsel pa dagtilbudspladser, der fglger af bl.a. den
ggede befolkningstilvaekst inden for kommunen.

P& den baggrund er det Odense Kommunes vurdering, at en evt.
ophaevelse af ventelistelukningen for borgere bosat udenfor
kommunen vil medfgre en ggning af de allerede eksisterende
kapacitetsudfordringer, og dermed umuligggre overholdelsen af
pashingsgarantien efter dagtilbudslovens §23.

For sa vidt angar spgrgsmalet "hvordan kommunen sikrer, at der
sker en lokal offentligggrelse af beslutningen om at lukke
ventelisten for born fra andre kommuner" jf.
dagtilbudsbekendtggrelsen § 9, stk. 2, kan Odense Kommune
oplyse, at dette kundggres pd kommunens hjemmeside pa siden
Ansgg om en plads i et dagtilbud under overskriften "Hvis jeg ikke
bor i/flytter til Odense Kommune", hvor varigheden af
ventelistelukningen ogsa oplyses. En eventuel lukning af
ventelisten evalueres hver 3. mdned. Beslutningen registreres
desuden pa ventelistelukning.dk.

P& samme side pa odense.dk, hvor man finder information om
eventuel ventelistelukning, kan man desuden finde oplysninger og
vejledninger ifm. opskrivning til kommunale smabgrns- og



bgrnehavepladser. Odense Kommune er sdledes af den opfattelse,
at kravet om lokal offentligggrelse er opfyldt, herunder under
hensyntagen til, hvor borgere ma forventes at orientere sig for
oplysninger om opskrivning til kommunens dagtilbud.”

Ankestyrelsen bad den 20. august 2024 Bgrne- og
Undervisningsministeriet om en udtalelse om, hvorvidt Odense
Kommunes praksis efter ministeriets opfattelse er i overensstemmelse
med dagtilbudsbekendtggrelsens § 7, herunder hvordan en kommune
skal pavise, at den ikke vil kunne opretholde pasningsgarantien efter
dagtilbudsloven. Vi bad ogsa ministeriet om at forholde sig til, om en
kommune skal kunne dokumentere, at der er foretaget en vurdering af,
om betingelserne i bekendtggrelsens § 7 er opfyldt.

Folgende fremgar blandt andet af Bgrne- og Undervisningsministeriets
udtalelse af 26. januar 2026:

" 7. Hverken bestemmelserne i dagtilbudsloven, bemarkningerne
hertil eller reglerne i dagtilbudsbekendtggrelsen indeholder nogen
udtrykkelig beskrivelse af, ngjagtig hvordan en
kommunalbestyrelse skal baere sig ad med at pavise, at den ikke
vil kunne opretholde pasningsgarantien efter dagtilbudslovens § 23
inden for de fglgende tre maneder pd grund af udefrakommende
bgrn, eller at manglende lukning af ventelisten ville afstedkomme
et behov for en udvidelse af kapaciteten.

8. Selve ordet “pavise”, jf. dagtilbudsbekendtggrelsens § 7, savel
som den omstaendighed, at lukning af ventelisten er en undtagelse
fra en hovedregel, hvorefter alle bgrn har adgang til at blive
optaget i et dagtilbud i en anden kommune end opholdskommunen,
og en kommunes venteliste derfor ogsa star aben for bgrn fra
andre kommuner, jf. dagtilbudslovens § 28, stk. i, ma antages at
indebaere, at kommunalbestyrelsen kun, nar de i § 7 naevnte
betingelser klart er opfyldt, kan traeffe beslutning om
ventelistelukning under henvisning til manglende mulighed for at
opfylde pasningsgarantien eller til behov for ellers at skulle udvide
kapaciteten.

Heri ma efter Bgrne- og Undervisningsministeriets vurdering ligge
et krav om, at en kommune kan opstille en prognose, som baseret
pa faktuelle oplysninger om kapaciteten i de relevante dagtilbud
sammenholdt med faktuelle oplysninger om udviklingen i
kommunens demografiske forhold indikerer med en meget hgj grad
af sandsynlighed, at kommunalbestyrelsen, dersom den undlader



at lukke ventelisten, ikke vil kunne opretholde pasningsgarantien
inden for de fglgende tre maneder eller ville vaere ngdsaget til at
udvide kapaciteten.

9. Det ma ligeledes antages, at den bevisbyrde for
ventelistelukningens ngdvendighed, som det pahviler
kommunalbestyrelsen at Igfte, ikke lettes i tilfaelde, hvor der er tale
om forlaengelse af en allerede gennemfart ventelistelukning. Det
kan sdledes ikke antages, at kommunalbestyrelsen er

befgjet til at forlaenge en ventelistelukning ud fra et lempeligere
skgn end det, der skal anlaegges ved den fgrste lukning af
ventelisten.

Uanset at der ifglge forarbejderne til § 28, stk. 2, pahviler
kommunalbestyrelsen en forpligtelse til Isbende at foretage
kapacitetsvurdering og tilpasse antallet af pladser i den enkelte
kommune til de lokale forhold i kommunen, vil dette efter
ministeriets opfattelse ikke kunne begrunde opstillingen af en lokal
formodningsregel gdende ud p&, at kommunalbestyrelsens
lovpligtige bestraebelser i naevnte retning tilsiger, at det i mangel af
holdepunkter for det modsatte vil vaere ngdvendigt at lukke
ventelisten.

10. De almindelige forvaltningsretlige principper om lovmaessig og
saglig forvaltning, ventelistelukningens karakter af bebyrdende
undtagelse fra en begunstigende hovedregel samt den almindelige
forstaelse af ordet “pavise” i dagtilbudsbekendtggrelsens § 7
indebaerer efter ministeriets opfattelse, at det ma anses som en
klar forudsaetning for ventelistelukningens lovlighed, at
kommunalbestyrelsen pd beslutningstidspunktet har nedfzeldet en
sa fuldt udfoldet dokumentation for, at beslutningen herom

hviler pa relevante faktiske omstaendigheder, jf. afsnit 9 ovenfor
sammenholdt med principperne i offentlighedslovens bestemmelser
om notatpligt, at begrundelsen for ventelistelukningen kan forstas
af udenforstaende, herunder af aktuelt eller potentielt bergrte
borgere, som efterlyser en sddan begrundelse hos kommunen,
f.eks. i tilknytning til en begaering om aktindsigt efter
offentlighedsloven, jf. herved ogsd forvaltningslovens krav til en
begrundelse.

13. Det vil sdledes efter ministeriets vurdering vaere
utilstraekkeligt, hvis kommunalbestyrelsen alene ved



efterrationalisering formar at pavise, at de forhold, der kunne
begrunde beslutningen, var til stede pd beslutningstidspunktet.

14. Uanset at der, jf. pkt. 9 og 12, ma antages at gaelde strenge
krav til bAde indholdet og dokumentationen af
kommunalbestyrelsens beslutningsgrundlag, stiller hverken
dagtilbudsbekendtggrelsens § 9, stk. 1, hvorefter offentligggrelse
af beslutningen om lukning af ventelisten skal ske pd
ventelistelukning.dk, eller dagtilbudsbekendtggrelsens § 9, stk. 2,
hvorefter beslutningen skal offentligggres lokalt i kommunen, krav
om, at beslutningen skal offentligggres med en ledsagende
begrundelse. Det ma saledes antages, at det er tilstraekkeligt, at
selve beslutningens indhold fremgar, og at det ligeledes er
tilstraekkeligt, at begrundelsen kan fremvises pa forlangende, jf.
pkt. 12.

15. For s3 vidt angar den offentligggrelse, som i medfgr af
bekendtggrelsens § 9, stk. 2, skal ske lokalt i kommunen, kan der
efter ministeriets vurdering ikke opstilles specifikke formkrav hertil,
sa laenge offentligggrelsesmaden er egnet til effektivt at nd den
relevante malgruppe.

Regler og praksis

Folgende fremgar af dagtilbudslovens § 28, stk. 1 og 2, om bgrns
adgang til at blive optaget i et dagtilbud og kommunens mulighed for at
lukke ventelisten:

8§ 28. Alle bgrn har adgang til at blive optaget i et dagtilbud
efter § 19, stk. 2-4, og § 21, stk. 2 og 3, i en anden kommune end
opholdskommunen fra det tidspunkt, hvor foraeldrene har faet
tilsagn om et tilskud fra opholdskommunen til brug for dagtilbud,
jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Kommunalbestyrelsen kan beslutte at lukke ventelisten
for optagelse af bgrn fra andre kommuner af kapacitetsmeaessige
arsager og under vaesentlige hensyn til bgrn fra kommunen, jf. dog
§ 26, stk. 4.”

Folgende fremgar af dagtilbudsbekendtggrelsens §§ 6-9, om kommunens
mulighed for at lukke ventelisten for optagelse af bgrn fra andre
kommuner:



"8 6. Kommunalbestyrelsen kan beslutte at lukke for optagelse
pa ventelisten for bgrn fra andre kommuner, der gnsker en plads i
et af kommunens dagtilbud, ndr antallet af udefrakommende bgrn
pa ventelisten overstiger 1 pct. af de bgrn, som er bosiddende i
kommunen, og som er indskrevet i et dagtilbud efter
dagtilbudslovens § 19, stk. 2-4, og § 21, stk. 2 og 3, i kommunen.
Ved beregningen skal der rundes op til naermeste hele tal.

Stk. 2. Ventelisten for bgrn fra andre kommuner, der gnsker
plads i kommunens dagtilbud, kan opggres i forhold til alle
kommunens dagtilbud, aldersgrupper, dagtilbudstyper, distrikter
eller i forhold til de enkelte dagtilbud efter dagtilbudsloven.
Dagtilbudspladser, som er forbeholdt bestemte grupper af bgrn,
kan udelades i opggrelsen og undtages fra beslutning om lukning af
ventelisten.

§ 7. Kommunalbestyrelsen kan beslutte at lukke for optagelse pa
ventelisten for bgrn fra andre kommuner, hvis
kommunalbestyrelsen kan pavise, at den ikke vil kunne opretholde
pasningsgarantien efter dagtilbudslovens § 23 inden for de
folgende tre maneder pd grund af udefrakommende bgrn, eller at
det vil kraeve en udvidelse af kapaciteten.

Stk. 2. Ventelisten for bgrn fra andre kommuner kan opggres i
forhold til alle kommunens dagtilbud eller i forhold til
aldersgrupper. Dagtilbudspladser, som er forbeholdt bestemte
grupper af bgrn, kan udelades i opggrelsen og undtages fra
beslutning om lukning af ventelisten.”

8§ 8. En beslutning, der er truffet efter §§ 6 eller 7, geelder kun i
tre maneder efter dens ikrafttraeden. Inden udgangen af de tre
maneder fra beslutningen om lukning af ventelisten skal
kommunalbestyrelsen derfor traeffe en ny beslutning om lukning,
hvis ventelisten fortsat skal veere lukket.

8 9. Kommunalbestyrelsen skal elektronisk indberette
beslutninger om at lukke for optagelse pd ventelisten for bgrn fra
andre kommuner og beslutninger om forlaengelse af lukning pa
hjemmesiden www.ventelistelukning.dk.

Stk. 2. Kommunalbestyrelsen skal offentligggre beslutningen om
lukning lokalt i kommunen.

Stk. 3. En beslutning om at lukke for optagelse pa ventelisten for
bgrn fra andre kommuner og om forlaengelse af lukningen har
virkning fra det tidspunkt, hvor kommunalbestyrelsen korrekt har
indberettet beslutningen elektronisk p& hjemmesiden



www.ventelistelukning.dk, og lukningen er registreret pa
hjemmesiden.

Af lovforslaget til dagtilbudslovens § 28, stk. 1 og 2, jf. lovforslag nr. L
170 af 28. februar 2007 lov om dag-, fritids- og klubtilbud m.v. til bgrn
og unge (dagtilbudsloven) fremgar blandt andet fglgende:

"Til § 28

[...]

Formalet med bestemmelsen er at give bgrn adgang til at blive
optaget i et dagtilbud i en anden kommune for herved at
imgdekomme bgrnefamiliers behov for fleksibilitet i deres
tilrettelaeggelse af dagligdagen. For familier, der f.eks. bor teet pa
kommunegraensen og dermed maske taettere pa et dagtilbud i en
anden kommune end i opholdskommunen, eller familier, der
arbejder i en anden kommune, kan det nogle gange give en bedre
sammenhaeng mellem familieliv og arbejde at kunne fa sit barn
optaget i et dagtilbud i en anden kommune.

Forzeldre har ligeledes retten til at bevare en plads i et dagtilbud,
hvis de flytter til en anden kommune. Retten til at bevare en plads
opretholdes, selvom ventelisten er lukket for udefrakommende
bgrn i den kommune, hvor barnet har haft ophold i et dagtilbud.
Herved sikres barnet en dagtilbudsplads i eksempelvis en
mellemliggende periode, indtil barnet far tilbudt en plads i den nye
opholdskommune. Retten til at bevare en plads i et dagtilbud kan
vare en hjeelp til at imgdekomme barnets behov for kontinuitet
f.eks. i forbindelse med en eventuel skilsmisse eller familiens
flytning til en anden kommune.

[...]

Efter stk. 2 har kommunalbestyrelsen mulighed for at lukke for
ventelisterne for optagelse af bgrn fra andre kommuner for at
sikre, at kommunalbestyrelsen har mulighed for at styre
kapaciteten pd dagtilbudsomradet i kommunen, og sikre vaesentlige
hensyn til bgrn fra kommunen.

Kommunalbestyrelsen kan som hidtil afvise at optage bgrn fra
andre kommuner, hvis det er begrundet i kapacitetsmaessige



drsager eller i vaesentlige hensyn til bgrn fra kommunen, jf.
lovforslagets § 30.

Bestemmelsen udvider ikke kommunalbestyrelsens
forsyningsforpligtelse efter lovforslagets § 4, stk. 1, til ogs3 at
omfatte borgere fra andre kommuner. Kommunalbestyrelsen skal
saledes fortsat Igbende foretage kapacitetsvurdering og tilpasse
antallet af pladser i den enkelte kommune til de lokale forhold i
kommunen.”

Af lovforslaget til dagtilbudslovens § 30, jf. lovforslag nr. L 170 af 28.
februar 2007 lov om dag-, fritids- og klubtilbud m.v. til bgrn og unge
(dagtilbudsloven) fremgar blandt andet fglgende:

"Det vil blive fastsat, at kommunalbestyrelsen kan beslutte at lukke
for ventelisten for bgrn fra andre kommuner, ndr antallet af
udefrakommende bgrn pd ventelisten overstiger 1 pct. af de bgrn,
der er bosiddende i kommunen, og som er indskrevet i et dagtilbud
i kommunen. Ved beregningen skal der rundes op til naermeste
hele tal. I en kommune med 2.820 bosiddende indskrevne bgrn,
betyder det, at kommunalbestyrelsen kan beslutte at lukke for
ventelisten, ndr der er 29 (28,2 rundet op) udefrakommende bgrn
pd ventelisten.

Ventelisten, der lukkes, kan opggres i forhold til hele kommunens
dagtilbud, aldersgrupper, dagtilbudstyper, distrikter og/eller i
forhold til de enkelte dagtilbud. Ved dagtilbudstyper forstas
dagpleje, vuggestue, bgrnehave og aldersintegrerede
daginstitutioner samt fritidshjem.

Kommunalbestyrelsen kan endvidere beslutte at lukke ventelisten,
safremt kommunalbestyrelsen kan pavise, at de forventede
ansggninger fra familier med bopeel i andre kommuner inden for de
naeste tre maneder vil give behov for gget kapacitet (f.eks.
etablering af ny daginstitution eller tilbygninger), eller at
ventetiden bliver s3 forgget, at kommunen ikke kan efterleve
reglerne for pasningsgaranti.

De to kriterier (1 pct. og fremtidsudsigter) kan kombineres. Hvis
det f.eks. er smabgrnsomradet, der vil opleve et voldsomt pres
grundet en stor sggning udefra, og det vil medfgre, at
pashingsgarantien vil blive truet, kan kommunalbestyrelsen
beslutte at lukke for ventelisten for de sma bgrn. Samtidig kan
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kommunen bruge det andet kriterium i forhold til de stgrre bgrn,
der betyder, at ventelisten er dben, indtil ansggningerne udefra
udggr i procent af de indskrevne bgrn med ophold i kommunen, jf.
§ 55, stk. 4 og 69, stk. 4.

Kommunalbestyrelsen kan kun beslutte at lukke ventelisten for 3
maneder ad gangen. Er en af betingelserne for lukning af
ventelisten herefter fortsat opfyldt, kan der traeffes ny afggrelse om
fortsat lukning af ventelisten. Kommunalbestyrelsens beslutning
om at lukke ventelisten for optagelse af bgrn fra andre kommuner
til alle eller visse dagtilbud i kommunen er fgrst gyldig fra det
tidspunkt, hvor kommunalbestyrelsen har indrapporteret sin
beslutning om lukning af ventelisten til www.ventelistelukning.dk.”

Tilsynets kompetence
Vi fgrer tilsyn med, at kommunerne overholder den lovgivning, der
seerligt gaelder for offentlige myndigheder. Det star i § 48, stk. 1, i

kommunestyrelsesloven.

Vi kan udtale os om lovligheden af kommunale dispositioner eller
undladelser. Det star i § 50 i kommunestyrelsesloven.

Venlig hilsen

Emil Kristian Gghrn Olsen

Kopi er sendt til:

[A]
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Vi har anvendt:

Lov nr. 501 af 6. juni 2007 om dag-, fritids- og klubtilbud m.v. til bgrn

og unge (dagtilbudsloven), senest bekendtgjort i lovbekendtggrelse nr.

1038 af 11. august 2025

Bekendtggrelse nr. 2058 af 15. november 2021 om
dagtilbud (dagtilbudsbekendtggrelsen)

Lov om kommunernes styrelse (kommunestyrelsesloven), senest
bekendtgjort ved lovbekendtggrelse nr. 13 af 5. januar 2026
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